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"Quelli che s'innamorano della pratica senza la sgiza, sono come quei nocchieri che
entrano in naviglio senza timone e senza bussola, che mai hanno certezza di dove si
vadano. Sempre la pratica deve essere edificata sopra la buona teorica, della quale la

prospettiva  gui da sifapeme't a, e senza quest

Leonardo da Vinci "Trattato della Pittura”
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Fil osofi e optick®ho obr

Ur | it r§z a podobw,, krtleirt® suordhurjre volpa sitcrkad

nesnadn®. Hned na pol 8tku se stav?2 t®to sn

PSedevg2m zjigSujeme, ¢ge ch8ps&§n2 optick®h

| §8sti, a to na | 8st, kteur 8rAusheouz amkltSujge A
vimluvnostifi (Szarkowski). Ge kagd§ z ni
spojenich s optickim obrazem a tud2¢g i jin

Dvojak® ch&8pg&§n2 optick®ho obr aazg® as njaezhea wn
postigen2 jeho i manentn? struktury je nut
j ednot n®, jednoduch® ur | en? a nikoliv o t
okolnost?2 a podm2nek. PhdEgtedt & jpSeplpwke ajd
t ®ge vDiDci

Takto nen2 mogn® zapol|l2t vIiklad skladby op
se n8m nepodas? rozpol csedndtt wdeleékp SDé k wpt $ € k

nepodaS2 jej ur|ntti tjuak oS2jde@dcrro dsuec hpaid set at n
vedl ej g2 mi okol nost mi. Ag tehdy budeme mo
skl adbu podS2dit tRm |i onfMm pogadavkTm

okolnostech.

Skl adebnhD Ilzeutobpauzze@ojsakd f or mu. N8m se a
optickl obraz jako forma spont8&nnh nevyst.L
pSedpokl ady pro to, aby jako forma existo
obraz, jjaknol ,kaaydifTedy vgdy nhRjak§ forma, al
ge obrazem nenz2. M&me dojem, ¢ge se d2zv§gme
nZm, co existovalo a existuje nez8visle na

Proto nen? mogn® i hnednpBestopupi zmRnidhkula
existenci, ale tak® proto, ge skladba opt.i
zde zd&nlivhD dva optick® obrazy m2sto zSe

pSipad8§8 n&8m, ¢ge nem2k ot olneum ngleu vtietnt ov zohbl readze
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Mus2me proto viklad skladby zal2t jaksi ok
ve smyslu ot8zky: jak mohlo k takov® situa
kdy obraz nevyst umiikeé mj akonaniz &8kl adhR nNnJ| e
vystupuje jakoni kT m danl objekt beebdoamgsgdaR®Kkije

napodobiv® zobrazen? objektu, snag2c?2 se
doj 2t k t omu, geks ppejmklUmfobmamemej ame
spojovat to, co se s formou bezdNDlI NN poj ?
mohl o st §t, ge kr8&8sa n&m pSi plaid §p S2emos pood pe
rozumnost.i, tnddic oa s @R mji amlud ®h o, soul asno
jako nRDco podm2nNDn®ho splnlDn2m jin®ho dTI e
kr8sy? Jak se mohlo st8&8t, ¢ge optickIl obr a:

jako tvoamnlwahl Gepti ckl obraz n&m pSipad§ |
kterl | T ovRDk obsl uhuj e, al e pr od?2gdupl@nitzamn

imaginaci, kreativitu, svou individualitu.

PSitom chg8pat fixaci 0 pztei nc& ®ahkot iovbirtayz us tnreo j
obrazovhD kreativn2 a t2m estetickl, je jei
vedouc? ke vzniku nBDleho nov®ho, ne jen o

Esteticklm ch§8p8un?2sme ovpgtei crka®hiok Solbnrfazzj ednod
pohyby pladdt ,odp SejmlesmeSedn®ho k heliocent
jin8 hierarchie hodnot, jinT S8§d kategor.i
vztahT, a tkdykaschitkd Edtadasst ,

Skl adba pak nen? kongl omer 8t n? stavbou |
spoustou vijimek a odvol §vek, podepSenou

vystupuje jako harmoni ck&, sgirw&,t ufrtanguj 2 c?
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Jan Ver meer van Delft, DTstojn2k s usmD
zSejmhND prvs8 manu8ln2 fixace optic
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Af ektivn?2 a intelektu8ln?2 v
xr ol e est etsiocukl ®hson ods?tlia v

Pro modernost je charakteristick8 specifi
dva aspekty. Je pro modern2? dobuScbharBkoije
se ve dvou, j akoby prot.i sobnD stoj2c2ch

i ntel ektus8l n2 |, a to dopl Ruje a soulasnhD p
Afektivn2z vhDdom2 stoj2 v kompteaement hiun2 @dn
spontg&nn2 celistdogte GieveotomNSukejerypsgtait T m
citu. Zral2 se to dobSe ve ztr8&th slohu,

i ndi viduali zovsgno. N a jedn®vasn®,anhepryocshlu
praktick® NansobsanhD druh® je powmnesdopleRu
Modernost charakterizuje dualismestetiky a praxe Tento dwuali smus

traumati zuj2c2ho rozporu, nejbeo S nepdirmhDeat

nepSi mRPSeng pS21igng8 vyhranDnost estetickl

KoSeny takov® nepSimhSen® vyhranhDnost. j
tendenc?ch, kter® jim pSedchgzely, aakter
raci on8l n?2 poj 2 m8n?2 s v1IN& 50 ) Reemt®) | Dewsychau d cen
filozofii. APraktick8 filozofie," S2kg§g, A
vody, ohnn, vzduchu, hviDzd, nebe a evgndlk h
jako prs&8§ce svich Semesl|ln2kT, a budeme jic
Tato praktickg8 filozofie n8s ulin?2 p8ny a
soul asn2k Descart Tvl6TH00 malss cH cemh tas &( viiEdmgut e
k moci A, neboli c2lem vegker ®ho vhDdDn2 j e
Exkluzivita takov®ho pojet2, bezbSehost re&
mani pul aci a snaha o bezpodim2meimaddwtdel k
zkugenosti. Vystoupilpy aloi cpko® SedPe el ongmi
proklamovanTim, ale i vskutku uzn8vanlm smy

1 HOBBES, ThomasLeviathan, sive, De materia, forma, & potestate civitatis ecclesiasticae et onlisterdam:
1668.
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Estetick® d21 o, stav2c?2 na jinlch, neg | er
stab pouhTm pomocn2kem, apendpraktiusklUth| Ra
c21 T. Estetick® d21o0o jako by nemiDlo, jakol
nam2tnout, ¢ge tomu tak bylo vgdy. ¥MtgadiyS v
zvligit svTj blahobyt. feknhDme, ¢ge ano, al e

a exkluzivitu snahy o zlepgen? materi 8l n?2

Moder nost j e absorbovs8§na madoewNDk8| amlB s cerxh oswvt
tualitou.

PozdnDji, v 19. stolet2 je uzn8&n2 opr 8vnhn:«
zablvaj? estetickou | innost 2, j] sou nanejyv

umhRn2 s velkITm AUfiakdedynwtemP®d nAdi kolriownop

l idsklTch |innost2, nibrg |linnost snag?2c?
suverenitu ekonomick® praktil|lnosti. Vznik
nNkoho. UmNn?2 sdco smDhaiy ea zeo Wk vmmlach s b2r e
nej m®nN. Sice pTvodnND nepopirateln8 nefunk
absur dum, neboS stejnhD tak nepochybn§ prak
V t®t 0o atmosf®$&lrodbrazzgj ¢mho éptxiaci. Ver
se bnNgnN k vedutnD (Canaletto) a v 19. sto
|l etech minul ®ho stolet?2, tak® barevn8 fi xa

W. Faithorne,

Thomas Hobbes, 1668

atitun2 strana

LEVIATHAN z roku 1651
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